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RESUMO

Desde seu nascimento, as modernas biotecnologiagdéado controvérsias nas quais
0s pesquisadores envolvidos sdo acusados de bd@deus ou de ter aberto a caixa de
Pandora, comparados ao Victor Frankenstein de Manglley ou considerados
criadores de admiraveis mundos novos. Este arigouina analise de discurso da
cobertura da clonagem e das pesquisas com célatamtpor dois jornais brasileiros:
Folha de S. Paulo e O Globo. Seu foco recai sabraedaforas usadas para significar
uma ciéncia sob controle excessivo ou escassoncdaride Deus”, “Frankenstein”,
“génio fora da lampada”, “caixa de Pandora” e “adwel mundo novo”. Essas imagens
foram conotadas em geral de modo negativo quandociaslas com a clonagem
reprodutiva. Nos discursos dos defensores da ctondagrapéutica e das pesquisas com
células-tronco embrionérias, essas metaforas anfosadas para ser rechacadas como
sendo ficticias e infundadas ou foram subvertiddgquirindo conotacfes positivas.

Palavras-chave:metaforas; discursos; clonagem; células-troncogjs brasileiros.

RESUMEN

Desde su nacimiento, las modernas biotecnologisstan controversias en las cuales
cientificos son acusados de jugar a ser Dios oedertabierto la caja de Pandora,
comparados con Vitor Frankenstein de Mary Shellegonsiderados creadores de
admirables mundos nuevos. Este articulo hace uisiande discurso sobre la cobertura
de la clonacion y de las investigaciones de céluladre por dos periodicos brasilefios:
Folha de S. Paulo y O Globo. Su foco mira las noeddf utilizadas para significar una
ciencia con escasez 0 exceso de control: “jugaeraDgos”; “Frankenstein”, “genio
fuera de la lampara”, “caja de Pandora” e “admeailundo nuevo”. Esas metéaforas
fueran en general connotadas de modo negativo ocuasdciadas con la clonacion
reproductiva. Pero en los discursos de defensogek dlonacion terapéutica y las
investigaciones de células-madre embrionarias,afuerilizadas solamente para ser
rechazadas como ficcionales o fueran entonces didasy ganaran connotaciones
positivas.

Palabras clave metéaforas; discurso; clonacion; células-madrenga brasilefia.

ABSTRACT

Since the beginning, modern biotechnology has Imeatter of controversies in which
scientific researchers have been accused of pla@od or opening Pandora’s box,
compared to Mary Shelley’s Victor Frankenstein onsidered to be creators of brave
new worlds. This article reports on a discourselysia of cloning and stem cell
research coverage by two Brazilian newspapersdtgnational opinion leaders. It is
focused on the metaphors used to signify a sciender scarce or excessive control:
“playing God”, “Frankenstein”, “genie out of bott/¢'Pandora’s box” and “brave new
world”. These metaphors were usually charged witltegative sense when associated
with reproductive cloning. However, in the discagof therapeutic cloning and sten
cell research advocates negative images were usgdambe refused as fictional and
unfounded, or were subverted, being given posaomnotations.

Keywords: metaphors; discourse; cloning; stem cells; brazipress.
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Introducao

No final dos anos 1990, a comercializacdo de alioertransgénicos e a
clonagem de mamiferos adultos agitaram os mareavdaco cientifico, lucros e
beneficios médicos pelos quais as biotecnologiatus@mm navegar na cobertura
midiatica. Esses foram eventos-chave que encontram@s jornais de elite um dos
principais palcos onde diversos atores sociais riboitam para dramatizar a
manipulacdo da vida (NISBET, LEWENSTEIN, 2002; BAREet al., 2001). As
ambivalentes reacfes ao nascimento de Dolly, ddnfase temor, mostraram que
estava em jogo mais do que um experimento cieatifela” se tornou um verdadeiro
icone cultural, um simbolo ndo somente da clonagemo também das biotecnologias
(PETERSEN, 2002; EINSIEDEL et al., 2002; NERLICHLARKE, DINGWALL,
2001).

No inicio do debate, a ovelha clonada mostrou-deiaiente: foi tratada como
sinal de triunfo técnico e como um sintoma de d#iges frankensteinianas, mas com o
tempo adquiriu outras representacbes (MEDEIROS2;2AELLSTEN, 2000). Grande
parte da atencdo da midia para com Dolly se swstestbre a possibilidade de criar
“réplicas humanas”, tema amplamente explorado pood, filmes, documentérios e
seriados de televisdo e passivel de associacaoneomtivas miticas ou folcloricas
(HELLSTEN, 2008; MAIO, 2006; WELLCOME TRUST, 1998ksse “acervo de
imagens” forneceu elementos para o publico gem@ran novos fenémenos em nogdes
familiares ao buscar ndo somente compreendé-loso ccambém comunicéa-los,
conforme verificaram estudos de percepcéo publes lWotecnologias (WAGNER,
2007; LIAKOPOULOS, 2002; EINSIDEL et al., 2002; NERH et al., 2000).

Cientistas famosos e autoridades procuraram afastsombra da clonagem
humana, mas alguns oponentes das pesquisas tragacionagem animal como uma
ladeira escorregadia que levaria a clones humaNG@s.imprensa internacional,
metaforas associadas com a clonagem evocaram eguefrcia o futuro distdpico de
Admiravel mundo novo ou a figura de FrankensteinETIBRSEN, 2002;
LIAKOPOULOS, 2002; NERLICH, CLARKE, DINGWALL, 2000) Tanto
experimentos conduzidos por pesquisadores de gideeles, empresas de

[
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biotecnologia e institutos quanto os anuncios deaggem humana feitos por maverick

— Richard Seed, Severino Antinori e Panayiotis Bavoe pelo Movimento Raeliano
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geraram acusacOes de que cientistas estariam dbdoc de Deus” (INGRAM-
WATERS, 2009; PETERSEN, 2002; LIAKOPOULQOS, 2002).

Entre o final de 1997 e o comeco de 1998, o finmwe-americano Seed fez-se
0 primeiro a reavivar a polémica, fazendo paisessaprem seus esforcos para impedir
legalmente que qualquer tentativa fosse realiz2@ATERSEN, 2002; NISBET,
LEWENSTEIN, 2002). Para evitar o banimento da témgia como um todo, cientistas
e politicos colocaram em destaque a producdo ddasgltecidos e Orgdos para
tratamento de doencas dentre seus beneficios poerkinda no inicio de 1998, essa
possibilidade foi denominada “clonagem terapéutipal autoridades britanicas que
recomendaram que o banimento se restringisse aggam reprodutiva humana em
documento submetido a uma consulta publica.

No final desse ano, tornando as promessas medieas malisticas, duas
distintas equipes norte-americanas divulgaramdevado linhagens de células-tronco
pluripotentes em laboratorio. Inicialmente saudat@®o consequéncias positivas da
clonagem, porém, as pesquisas com clonagem teiegéutélulas-tronco embrionérias
logo passaram a ser contestadas pela imoralidadecggsaria destruicdo dos embrides
no processo. Com isso, em diversos paises estsed@or anos a elaboracédo, a
discusséo e a aprovacdo de leis, mantendo a clonegeo um assunto “quente” na
agenda politica. Em nivel internacional, essa pi@matingiu um pico em 2001, em
torno decisdo do incipiente governo George W. Bsshre o financiamento das
pesquisas com células-tronco embrionarias (NISBBROSSARD, KROEPSCH,
2003).

No Brasil, a divulgacdo do nascimento de Dolly tédmbdeflagrou um debate
que opbs a utilidade e a aceitabilidade moral dmed animais a imoralidade
desnecessaria dos clones humanos e desdobroudebate sobre as pesquisas com
células-tronco embrionarias e a clonagem tera@@utjoe atingiu um pico em 2001,
como em outros paises, em torno da decisdo dalpreeiBush. Mas o debate voltou a

se acender no pais nos anos de 2004 e 2005, eond@mova Lei de Biosseguranca,

D

entre 2005 e 2008, devido a contestacdo no Supfaibanal Federal do carater
constitucional do artigo 5° da lei aprovada (CES¥®J] LUNA, 2010; JURBERG et
al., 2009; REIS, 2008).

Por meio de uma analise preliminar da coberturigzeska por jornais brasileiros

entre 1997 e 2005 a autora deste estudo obsenauaqulongo desses anos, forar

=
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usadas diversas metaforas para significar a clomagas células-tronco. Por meio d
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seus efeitos de sentido, elas podem ter influencasl percepcbes do publico geral
sobre esses temas. Articulando as fabula¢gbes dginag@o com as formulagbes do
imaginario, metaforas sdo emocionalmente carregada®iam ideologias e constituem
atalhos para a construcdo de sentidos, integrandorooesso de formacdo de
representacdes sociais de diversos temas, dente @Encia e tecnologias
(MENASCHE, 2003; HELLSTEN, 2003; LIAKOPOULOS, 2002)

Assim, metaforas fazem parte da construcdo de conbeto — inclusive por
cientistas— e da comunicacdo quotidiana e se torpanicularmente relevantes
quando € necesséario lidar com algo desconheciddVERA, 2011; GOLDBACH,
EL-HANI, 2008; WAGNER, 2007). Na Alemanha, depois der utilizada em um
discurso presidencial em 2001, a metafora da tséeveld Rubicdo foi incorporada a
discursos de oponentes e defensores das pesqoisasétulas-tronco embrionarias
(NERLICH, 2005). No Brasil, Costa e Diniz (2000)sebvaram que “brincar de Deus”
foi a metafora mais recorrente na cobertura ingéatlonagem.

Dada a influéncia que podem ter exercido sobre easepcbes do publico
brasileiro, este estudo investiga, por uma andaligediscurso, parte das imagens
associadas com a clonagem e as células-troncoprarisa brasileira: as metaforas que

expressaram uma ciéncia sob falta ou excesso d®lon

Método

O foco deste estudo recai sobre as matérias pdhicaor dois jornais que sao
lideres nacionais de opinidao: O Globo (OGL) e FaleaS.Paulo (FSP). Trata-se de
jornais que informam o publico geral sobre gquest@&svantes para todo um pais e
também informam os parlamentares e os formuladideegoliticas publicas. Pautam,
ainda, e servem como referéncia para jornais logaiegionais e outros meios de
comunicacao e assim contribuem para moldar a f@onao questdes sédo definidas e
simbolizadas pelo(s) publico(s) (WAGNER, 2007; NEB BROSSARD,
KROEPSCH, 2003; NISBET, LEWENSTEIN, 2002). As materpublicadas neles
podem ser tomadas como indicadores dos debatesirsm ma sociedade, isto €, “da
gue o publico mais amplo pode pensar” sobre digdemmas (BAUER et al., 2001:2).

Embora fosse de grande interesse um estudo longatuth cobertura televisiva

desses temas, 0 custo da aquisicdo do materialesdremamente elevado, até mesn

o
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proibitivo. Foram coletadas (FSP) ou adquiridasbdaco de dados do jornal (OGL
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com auxilio da Fapesp (processo 2009/08929-3) taglasatérias publicadas em 1997,
1998, 2001, 2004 e 2005 nesses jornais contendsegsaintes palavras-chave:
“clonagem”, “clonagem reprodutiva”, “clonagem tetafica”, “Dolly”, “células-

tronco”, “célula-tronco” e “embrido”. Conforme renendam Bauer e Aarts (2008),
partindo desse levantamento optou-se pela constded@im corpus que busca tipificar
atributos desconhecidos no espaco social consiterasl metaforas usadas para
significar a clonagem e as células-tronco para loligm geral em artigos, colunas,
reportagens e noticias publicadas nos jornaissauls.

Essas imagens foram investigadas por uma analisdisderso, que busca
“compreender a lingua fazendo sentido enquantaltralsimbolico, parte do trabalho
social geral, constitutivo do homem e da sua hst§©ORLANDI, 2000:15). Nela, a
lingua é vista como “condicdo de possibilidade’apadiscurso. Assim como na lingua
se materializa o discurso, no discurso se mategialiideologia. O discurso € o lugar
mesmo onde se pode observar a relacdo entre @ lengudeologia (PECHEUX, 1975
apud ORLANDI, 2000). Ele se constrdi por escolhaes sfo constrangidas ndo somente
pela ideologia, como também pela historia e petaslipas de poder: “o dizer sempre
podia ser outro” (ORLANDI, 2000: 35).

Considerando que os sentidos estdo “aquém e alénpalavras”, a analise
incidiu sobre fragmentos dos discursos que composea cobertura, buscando
interpretar em seu préprio contexto e em relacdaauexto histérico-social mais
amplo o que foi dito e buscando explicitar os efeitle sentido que pode produzir
(GILL, 2008; ORLANDI, 2000).

Os excertos foram delimitados segundo um “princg@ceconomia”: 0 minimo
necessario de palavras para fazer sentido. Umalgrdiversidade de metéaforas —
tomadas de uma palavra por outra (ORLANDI, 2000ps+encontrada. Elas foram
agrupadas e tém sido analisadas qualitativamentestuaos distintos. A abordagem
qualitativa n&o se faz por desconsideragcéo dadetew de uma abordagem quantitativa

das metaforas, mas pela busca de aprofundamentgudssdes, e se tornara mai

o
(0

significativa a partir da compreenséo das metafema®peracao nos discursos. .

Este artigo trata do que, com base na analiserpnai do corpus, se considerol

=

metaforas que sdo maneiras de expressar uma tgienslub escassez ou excesso (
controle (KRUVAND, HWANG, 2007; LIAKOPOULOS, 2002)Dentre elas, as

imagens associadas com perda/escassez de coréioleoshecidas: “Frankenstein”,

") —
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“caixa de Pandora”, “génio fora da lampada”. Mastiém pode haver “excesso dg
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controle”, significada pela metafora huxleyana estas em colmeias”, além de

associagoes com Hitler, o livro ou o filme Os mesido Brasil.

Resultados

No lugar de pressupor ou assumir que as metafoasadas neste estudo tém
conotagcbes ou sentidos fixos, buscou-se verifier @xcertos como de fato essas
imagens foram usadas na abordagem das biotecrmEmgiguestdo. Foi possivel, desse
modo, observar que “brincar de Deus” nos discudsodiversos atores sociais remeteu
a usurpacao do poder divino de criagao, ruptu@rd@m natural e desumanizacao.

Veremos que “caixa de Pandora” e “génio fora dgkiaa”, por sua vez, foram
usadas para falar de poderes que, liberados, escdpacontrole. Ja “Frankenstein”
emprestou seu home a monstros — reais no discerstivdlgacéo cientifica, ficticios
nos discursos de um médico e uma bidloga. Porditadmiravel mundo novo” néao foi
usado somente no sentido habitual, distopico, namsbém adquiriu conotagfes
positivas tanto nos discursos de cientistas/médic@sto no discurso jornalistico de
divulgacéao.

Assim, a seguir se apresentam as metaforas emcdpers discursos que
compuseram a cobertura de OGL e FSP “Brincar da'Deu

Na coluna do jornalista Artur Dapieve, no caderre® @GL sobre cultura
(Segundo Caderno), a “duplicacao” foi dita uma dadeira “perigosa” e ambivalente,
pois possibilitaria transformar seres humanos drani@o ou “duplicar Hitler”, embora
também pudesse render novas madres Teresa. A ¢&arga poder divino parece se
construir em parte pelo uso de “criar” no lugaradgros verbos. “Brincar de Deus”

estaria em “criar seres a nossa imagem e semefthanga imagem biblica:

Por enquanto, duplicou-se apenas uma ovelha, miasocdominio da
técnica da clonagem, em tese ja & possivel duplaso Hitler,

lembre-se de “Os meninos do Brasil”, quanto Madexye$a de
Calcuta, mais votada numa pesquisa feita nos Estddaos como
ser humano mais digno de ser clonado; j& é possimetformar a
humanidade num mero rebanho. E possivel, portzniay, seres a
nossa imagem e semelhanca; € possivel brincar de Bencadeira
perigosa essa (DAPIEVE, 1 mar. 1997).

Bill Clinton, a época presidente dos EUA, justifico veto ao financiamento de

pesquisas envolvendo clonagem dizendo que seriatemecdo a replicacdo humana:
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“— As Ultimas descobertas aumentam a chance deagjygssoas tentem brincar de
Deus, replicando a elas mesmas — disse” (Clintta werbas...,5 marco 1997). O termo
“replicar”, associado com os replicantes de Bladerier, também tem conotacdo
negativa (MEDEIROS, 2012; WELLCOME TRUST, 1998).

Ainda que temidos ou repudiados, clones humanasdegornaram questao de
tempo: “A essa altura, dizem varios pesquisad¢diesio se trata mais de especular se é
possivel brincar de Deus, mas sim de quando is&deaien” (PASSOS, 30 mar. 1997).
A previsdo coube a pesquisadores, conforme frigggla modalizacdo de discurso
segundo, que denota que a afirmacédo foi feita pmo MAINGUENEAU, 2004),
nesse caso contribuindo para a legitimacdo do m#io recurso as autoridades no
assunto.

A clonagem humana iminente foi reafirmada quandscea o filhote de Dolly.
lan Wilmut foi mencionado (sem declaracdes entpagsrestringindo seu interesse,
nesse experimento, a manipulacdo de animais, eatftlimatencao para o alto grau de
insucesso da tecnologia. Novamente a informacgaeddimada por cientistas: “Outros
pesquisadores, no entanto, disseram que a cri@gémalone humano era apenas uma
questao de tempo (Nasce na Escocia..., 24 abi8)”199 matéria informou ainda que
nao somente religiosos como também sociélogos eiaaticista reagiram ao anuncio
feito pelo fisico norte-americano Richard Seed wle gm clone nasceria em 18 meses
por acharem que, “ao interferir no processo dec&dahumana, o homem estaria
brincando de Deus (Nasce na Escocia..., 24 ab8)199

Essa metafora também se associou com a clonagemalamio rompimento da
ordem natural em: “Sem sexo ou necessidade de acieotistas brincaram de Deus
fazendo uma copia idéntica de um animal” (Ciergigjae brincam..., 16 out. 1998).
Afirmou a reportagem que: “Mais do que isso, agnt@omem pode criar outro a sua
imagem e semelhanca” (Cientistas que brincam..qut61998), usando elementos da
formacgao discursiva da religido para falar de ¢&n&nos mais tarde, um especialista
em direito candnico advertiu que “quando o homer dorincar’ de Deus e tenta se
tornar dono absoluto da vida, ele pode gerar masis{ECAVOLINI, 26 abr. 2004).

Essa imagem — reforcada pela comparacdo com dsaabelassociou-se ainda
com um processo de desumanizacdo em artigo quetenerdedistopia de Huxley
somente para rechacgé-la em defesa da clonagerduécap

Flavia Natércia da Silva MEDEIROS
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Ouvimos que a clonagem pode ameacar a dignidadéde, ou que
0s cientistas estdo brincando de Deus e tentando wm futuro
desumanizado, gerando castas como em uma colméiague o
genoma de inumeros individuos serd uUnico e padidaiz Estes
argumentos nos deixam a impressdo que a clonagepétaica
humana serd condenada por todos ou consideradaimm @contra a
Humanidade (GARCIA, 24 abr. 2004).

Mas “brincar de Deus” também seria uma arte na gimimem se aperfeigcoaria
até produzir bebés “desenhados”: “O macaco rhesusgene de agua-viva é a prova
viva de que a ciéncia ainda ndo consegue prodwet€d sob medida, mas esta
chegando perto e deu mais um salto na arte deabilecDeus” (BRAGA, 3 fev. 2001).

Génio fora da lampada/caixa de Pandora

Tentando fazer da clonagem reprodutiva um fato woaslo, o maverick
Panayiotis Zavos afirmou em reportagem que: “O roymécisa aceitar que o génio ja
saiu da garrafa. Nao ha como evitar o nascimeatah clone humano [...]” (Criador
de méaes-avos..., 10 mar.2001). J4 o artigo “Pand@alta” defendeu a proibicdo da
clonagem reprodutiva, enumerando os problemas rigra¢ as fantasias e as miragens
nas quais o desejo de clonar-se se fundaria dinppas mazelas da politica nacional e
0 “atraso social” do pais. A caixa de Pandora tgitla aberta, “ninguém sabe onde isso

vai parar’, mas felizmente a esperanca escapata gjune com grande dificuldade:

Incontorndvel, pois, a mencdo a Pandora, aquelda @aixa que

continha todos os males, que ela, curiosa, deigcapar. Também ela
nascida de um processo artificial, fabricada cargila de Hefaisto, a
beleza de Afrodite, a astucia de Hermes, o sopab de Atena. Quis

saber demais, soltou as misérias guardadas na. d@ixgue nos

consola, se consolo ha, é que, no fundo da caikerrada por todos
0s males, |4 estava a esperanca que, mesmo esmaggtdado a sair,
a duras penas também escapou (OLIVEIRA, 6 mai.)2001

Em defesa da clonagem terapéutica, varios atomsisse manifestaram desde

\1%4
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1998 contra o banimento da tecnologia “como um’td8eria possivel o controle e nag
se deveria temer a abertura da caixa, e sim prailwlonagem reprodutiva, torna-la
ilegitima, exercendo o livre-arbitrio e protegendoembrido de “dados genéticos

viciados”, conforme disse um médico e doutor entolgia celular e molecular:

Diversas sociedades compartilham o repudio a cemagprodutiva.
Sera possivel minimizar os riscos associados dheseatre proibicdo
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ou permissdo? Como, simultaneamente, proteger larddéides
individuais e o bem comum, na forma de um contsaidal estavel,
rejeitar argumentos preconceituosos e ndo suclanhinedo de abrir
essa caixa de Pandora (SANTQOS, 7 mar. 2004)?

Frankenstein

No discurso de outra cientista, 0 medo da clonagem da ficcdo cientifica e
de uma resisténcia a ousadia; afinal, os perigolzkr pesquisas com clonagem de
seres humanos seriam ainda desconhecidos. Fragikermsria nome a monstros

ficticios:

Ruth Macklin, do Albert Einstein College of Medieincomentou que
existe uma resisténcia gratuita a iniciativas oasad- O que
precisamos, no momento, € de um retrato realistaoeque fiqguem
apresentando os piores cenarios de ficcdo ciemtifiemo se fossem
criar Frankensteins, antes de que possamos coigclais seriam os
perigos de permitir que se fagca a clonagem de $eremnos num
contexto de pesquisadisse ela (PASSOS, 8 jan. 1998).

No lugar de atrelada a ficcdo, no discurso de dagdo cientifica, na mesma
reportagem, a criacdo de monstros se associou cmmhecimento e recursos

insuficientes para aplicar a transferéncia nuateareproducao assistida humana:

Um dos temores € o de que a ciéncia, pelo menesaaadtura, ainda
nao tenha os conhecimentos ou recursos técnicicestés para
controlar esse tipo de reprodugdo, garantindo bessltados. A
imagem mais usada €& a de que poderiam ser criadessn
Frankensteins... (PASSOS, 8 jan. 1998).

No dia seguinte, abortos e defeitos piores quecomadnstro gotico de Mary
Shelley foram ditos “o custo” dos clones de Seeawm dase na experiéncia dos

criadores de Dolly:

Cerca de 300 abortos por um bebé. E o preco delame tumano.
Como as ovelhas escocesas criadas pelo InstitiglinRos embrides
humanos desenvolvidos no futuro laboratério de &ttSeed podem
apresentar numerosos defeitos, que fariam Frardiangarecer
bonito. lan Wilmut, o criador de Dolly, fez quas@03tentativas
fracassadas antes de poder cantar vitoria (AZEVED@n. 1998).

J& a criacdo de embribes de diversos animais uséndies de vacas foi

apresentada de modo a causar estranheza com aam(@tdeito parecia ficticio — a
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ciéncia pode parecer ficcdo transformada em reddidBara os leitores que assistiram
aos filmes, podem evocar o que havia de bizarrdegabinete do dr. Caligari ou’A
ilha do dr. Moreau (JORG, 2003; HAYNES, 2003):

Uma orelha de rato mais um évulo de vaca é iguah @lone de rato.
A equacao parece saida de um zoolégico do DrkEnatein, mas é
real e foi criada por cientistas da UniversidadeWieconsin. Eles
anunciaram o desenvolvimento de clones de embrifiesatos,
macacos, porcos e ovelhas criados com 6vulo desyacéem, num
congresso internacional sobre transferéncia deiéeshrem Boston
(Clone de rato..., 20 jan. 1998).

A ideia de que a clonagem levaria a “criacdo dekenasteins”, que aparece no
excerto seguinte, sera desmontada pelo artigo enseunseriu e que foi escrito por
uma das biélogas mais ativas do pais na luta gektn defesa da clonagem terapéutica

e da pesquisa com células-tronco embrionarias:

Quatro anos apés a revolugédo Dolly — o primeiro ffenm gerado a
partir de uma célula de um individuo adulto, atsaslé um processo
chamado clonagem — o mundo péara novamente contieéianda
criacdo de clones humanos por uma empresa ameriGuge uma
inquietacdo geral: a ciéncia sem limites iniciou caacdo de
Frankensteins! (PEREIRA, 28 nov. 2001).

Admiravel mundo novo

Com base nas afirmacdes do ativista Jeremy Rifgue desde os anos 70 tem
acompanhado cuidadosamente o progresso biotecomlégps riscos imensos que ele
comporta”, um sociélogo afirmou a clonagem comoturgp da ordem biologica e,
consequentemente, da civilizagdo. E questionou: ‘&bniravel mundo novo’ da
clonagem humana, como vamos definir familia e siacle” (SANTOS, 16 mar. 1997)?

Em uma reportagem sobre a decisdo do presidente-aroericano George W.
Bush em 2001, os leitores foram informados de goeesidente consultara bioeticistas,
ativistas “pré-vida”, defensores dos direitos dasientes e lideres religiosos. Segundo
Bush, deve-se gastar muita energia para lutar &amdencas, mas “é€ igualmente
importante prestar atencdo as questdes morais téelemn pela nova fronteira da
pesquisa com células-tronco de embrides humanes€sSumanos criados em tubos
de ensaio e gestados em “chocadeiras” assinalagigano tempo da distopia tinha

chegado:
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O presidente, em seu pronunciamento, chegou a gitascritor
britdnico Aldous Huxley: “N6s chegamos aquele adwal mundo
novo que parecia tédo distante em 1932, quando Kesereveu sobre
seres humanos sendo criados em tubos de ensaigjongge ele
chamou de chocadeira”, disse Bush (EUA irdo firemcj 10 ago.
2001).

Mas a imagem de uma “revolugcdo médica” também dtada ao “admiravel
mundo novo”, conferindo a essa metéafora, usualmdateonotacdes negativas, um
sentido positivo — a despeito do necessario “dairifde embrides. A revolucao liberal
da medicina se opbs ao conservadorismo politicgligiaso no dilema do presidente
Bush e possivelmente contribuindo para fazer dariféeio” uma espécie de mal
menor. No fragmento, mesclaram-se as formacOesrdigas da religido (fazer andar,
devolver a vida, sacrificar) e da ciéncia (engeiahde células, tratamento, eficacia,

transplantes) para falar de uma tecnologia querparfeerar verdadeiros milagres:

A engenharia de células promete uma medicina cdpawratar o

cancer com mais eficacia, fazer paraliticos andasabar com as
filas de transplantes, devolver a vida normal os @§m os males de
Parkinson e Alzheimer. Mas, para que esse adminavetio novo se
concretize, € necessario sacrificar embrides huméiRevolucdo na
medicina..., 29 jul. 2001).

Em artigo em defesa da clonagem terapéutica, ledidu “Nosso admiravel
mundo novo”, o diretor de uma clinica de reprodua8sistida afirmou que toda a
comunidade cientifica se opunha ao projeto quebproiuso dessa técnica, ignorando
(buscando silenciar) os cientistas contrarios axjysas. Dizendo que a proibi¢ao
levaria de volta a idade das trevas, o articul@taou o retrocesso em um tempo
anterior ao da revolucdo cientifica. A metaforaiagmbém ganhou conotacdo de
“desejavel” mundo novo: “Se tal projeto seguir, mesom o parecer contrario de toda
a comunidade cientifica, ndo existira mais disaussibre clonagem. Retornaremos a
idade das trevas” (JUNQUEIRA, 1 dez.2001).

Outro exemplo de subversdo se observa no fragnopr@segue, de um artig
em que uma cientista defendeu o uso da técnica gesanvolver tratamentos par
doencas. O artigo foi publicado no dia em que aregapnorte-americana Advance
Cell Technologies divulgou um experimento no quabgdes humanos teriam sid
clonados. Era para obter células-tronco, mas arErtd da clonagem como um tod

(“proibicdo cega”) voltou a ser cogitado e essadd foi comparada com a retrataca
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de Galileu Galilei, um evento usado para criticantarferéncia da Igreja Catdlica no
avanco da ciéncia (PEREIRA, 28 nov.2001):

Devemos evitar a proibicdo cega, remanescente azaépe Galileu
Galilei, e que invariavelmente leva ao atraso éaaa e da melhora
da qualidade de vida humana. Precisamos sim éeglsldcéo e
vigilancia, de forma a introduzirmos o desenvolviteedas células-
tronco embrionarias aqui no Brasil, sem ferir direinem deveres.
Vamos utilizar de forma responsavel os novos padeéeeclonagem,
com fins exclusivamente terapéuticos, para queaposs viver as
reais maravilhas deste admiravel mundo novo.

A metafora se mostrou ambivalente em “Utero aitifiteva ao ‘admiravel
mundo novo™ (JOBIM, 29 ago.1998), porque o aridigpermitira a reproducédo de
casais estéreis ou que “nao tenham tempo para fijas”, segundo um especialista
britdnico em natalidade, mas “gera um enorme dediiee as implicacdes éticas dos
avancos da medicina”.

Evidéncias de que essa metafora surte efeitos ssbpercepcdes do publico
sobre a clonagem e as pesquisas com células-tn@mode cartas dos leitores. Um
leitor de O Globo (5 mar.1997) conclamou “todos”aplaudir a proibicdo pelo
presidente Clinton do uso de recursos federaisggrarimentos envolvendo clonagem.
Ele afirmou que “o sucesso da primeira copia deammal representa um avanco
vertiginoso no campo da engenharia genética, ab@anpossibilidade da duplicacdo do
ser humano”. Era também evidéncia de que “estangpessando no mundo profetizado
por Aldous Huxley, em seu Admiravel Mundo Novo”.

Segundo o leitor, esse avanco € uma encruzilhadaggacientistas sociais, “ja
que o homem passou a ser responsavel pela suag@&vaulecidir o futuro da propria
espécie”. Para ele era preciso juntar sabedor@nsciéncia a liberdade humana a fim
de lidar com os campos “novos e perigosos da eagengenética”. Defendeu também
que as “manipulacdes genéticas” sejam “rigorosagngnticiadas, pois a histoéria ja
deveria ter ensinado que ndo podemos confiar @pie® o futuro a governos ou elites
cientificas”.

Outro leitor, da FSP (9 jun. 2004), um médico emhieado em genética clinica,
afirmou que: “O uso das células-tronco com finaleléerapéutica € de uma importancia
médica capital, porém a utilizacédo das célulasewate embrides sofre restricbes éticas

importantes.” Ele lembrou que “todos fomos embiiGesjue “embrides congelados
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estdo vivos”, por isso ndo podem ser usados euddssrem seguida com finalidade de

pesquisa — ainda que ela va salvar vidas:

Como disse Jérome Lejeune, geneticista mundialnoemigecido pela
descoberta da causa da Sindrome de Down, a essiénniss ja esta
no ovo fecundado. Se a humanidade ndo repensa&ausscenceitos,
estar4d caminhando para um verdadeiro “Admiravel déuNovo”
(FSP, 9 jun. 2004).

Discussao

Embora este estudo seja qualitativo, pode-se adasgoe um maior nimero de
exemplos de metéforas da ciéncia sob escassezessexde controle se associou com
a clonagem reprodutiva, aplicacdo das biotecnadogimplamente rejeitada pelo
mundo, que com a clonagem terapéutica e as pesquisen células-tronco
embrionarias. Essas metaforas foram menos abusdamté&-SP que em OGL, no qual,
além de usadas por articulistas, também compuseradiscurso jornalistico de
divulgacdo. A forca delas reside em grande medmdato de serem culturalmente
partilhadas, tornando-se “atalhos” que ligam nowmsologias ou novos produtos a
suas consequéncias e suas implicacdes sociaigtiegsplbem como as motivacdes dos
cientistas ou a moralidade ou a legitimidade asslaccom 0s experimentos. Apesar
disso, os resultados mostram como elas se mataralide diversas maneiras no
discurso, incluindo modos que subvertem seus sEntidbituais.

A expressdo “brincar de Deus” a principio manifestaa condenacdo da
intervencdo humana sobre a Natureza, vista seja coacao divina, seja como ordem
natural. As nocdes de “brincadeira perigosa” e tdefio” parecem contribuir para
conferir sentido religioso a condenacdo moral daajem humana. Mas o rompimento
da ordem natural representa uma condenagédo sedalaintervengdo humana
(WILLIAMS, 2011; WAGNER et al., 2001). JA como an@ qual o homem se
aperfeicoa essa metafora ganhou conotacgao positiva.

O “génio fora da lampada” e a abertura da caix@aedora simbolizaram o
fatalismo contido na visdo da tecnologia como dig@ do controle humano. No
discurso de Panos Zavos, um maverick da clonagegéni incontrolavel foi usado

para afirmar que seria tarde para frear a clonagermumanos, buscando transmitir p

[92)
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sensacao de fato consumado. Frankenstein, poresajadgu nome a muitos e novo
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monstros; monstros mais feios que os das sériésvVdaomo custo da aplicacdo da
clonagem a humanos, e bizarrices (zoolégico dd-ankenstein).

Os préprios cientistas contribuiram para a colozal@ monstro em evidéncia
ao apelar, na defesa das aplicacdes terapéutiaess,opalto grau de insucesso e 0s
defeitos ligados a clonagem de animais. Mas aawiale monstros, nos discursos de
cientistas, foi dita “ficticia”, irreal, enquant@rpalistas falaram de monstros reais
(clones defeituosos). Einsiedel et al. (2002) taml#estacaram que a imagem de
Frankenstein ndo tardou a ser evocada em diveedeespna cobertura de Dolly para
falar de uma ciéncia que parecia fora de controle.

Como anteriormente no debate do embrido no ReindoUnos anos 1980
(MULKAY, 1996) e posteriormente na discussado s@s@esquisas com células-tronco
(MARKS, 2011), Frankenstein também foi mencionado @gefensores da pesquisa
somente para ser rechacado como simbolo de tem@esnais ou infundados. Resta
saber como essa tensdo entre monstros reais @oBcfiode afetar as percepgdes do
publico. No debate sobre os organismos transgénatesserviu de imagem para a
criacado do termo Frankenfood, que certamente atwnea resisténcia contra esse tipo
de alimento (MENASCHE, 2003; HELLSTEN, 2003).

Em jornais brasileiros, “admiravel mundo novo” fesada por oponentes das
pesquisas com conotacdes negativas (“legides aeslabricados e controlados pelo
governo”, ruptura da ordem bioldgica e da civil&@a); Cartas de leitores dos jornais
analisados manifestaram o sentido distdpico daforatdainda que na cobertura ela
tenha sido subvertida por vezes em discursos eesaefas novas tecnologias. Hellsten
(2002) verificou que a empresa de biotecnologiacHsieusou essa estratégia para, em
uma campanha publicitaria, tornar a metafora destistas brincando de Deus em algo
positivo, associando estar nas maos da empresdestar nas maos de Deus”. Nada
haveria a temer.

No Reino Unido, Liakopoulos (2002) verificou ques 8973 a 1996, na midia

€
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impressa foram mais frequentes as imagens posdiass negativas na cobertura dt
biotecnologias em geral. Mas o fato de tendererarangnos frequentes nao imped

que metaforas negativas surtam efeitos. Em seskbegupo focal sobre clonagem
conduzidas pelo Wellcome Trust em 1998, “classiamstio Frankenstein, Admiravel
Mundo Novo e, em menor medida, Os meninos do Bi@sim mencionados, mas nao

explorados em detalhe. A referéncia a um filme iewo | parecia suficiente para
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descrever as preocupacdes dos participantes e gquaisso, passivel de entendimento
imediato pelos outros (WELLCOME TRUST, 1998).

Essas metaforas podem ser consideradas bem-vimdasa$ no discurso
hegemonico da divulgacéo cientifica, de matrizatteente iluminista. SGo modos de
questionar a problematica metanarrativa do progresntifico (JENSEN, 2012), que,
diferentemente do avango por um oceano desconheeidmal apostavam os artifices
da Revolucéo Cientifica, ndo faz apelo a esperargamveis: oferece o paraiso na
Terra (ROSSI, 1995). Esse mito das Luzes confec&rcia um carater metafisico,
quase religioso, e reserva aos cientistas, seasdsdes, um lugar social privilegiado, o
que por sua vez surte efeitos politicos. Na digitéo de poder que essa Ciéncia
propde, cabe aos Cientistas fazer o “mundo mudtr, falizer a verdade sem ser
contestados e encerrar discussfes interminaveis acatoridade que deriva das

proprias coisas. Uma ameaca a democracia (LATO084:214).
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